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Disonibilidad de N-nitratos

Nitratos en jugo de base de tallos al estado V5-6
> 2000 mg/L para 11000 kg/ha de rendimiento
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¢ Por qué analizamos nitratos en ()}‘ﬁr.pm
suelos?

 Para diagnosticar la disponibilidad de Ny, a
partir de la misma, generar recomendaciones
de fertilizacién nitrogenada en trigo, maiz y
otros cultivos

« El diagnostico y la recomendacion han sido
calibradas y ajustadas para distintos cultivos y
zonas de produccion

e La adopcion es limitada
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Condicién Siembra (0-60 cm) V6 (0-30 cm)
N optimo Rendimiento N optimo Rendimiento
(kg/ha) (kg/ha) (kg/ha) (kg/ha)
Favorable 209 13239 198 12825
Promedio 194 10713 145 11163

Poco favorable 160 9021 113 8664

¢ Por qué es importante el @E\
diagnostico correcto de las eNl
necesidades de N?

< Para hacer un uso eficiente y efectivo del N del suelo y
del N aplicado via fertilizacién o abonado

« El uso eficiente impacta en la sustentabilidad:

— Econémica: mayor produccién, mayor retorno de la
inversion, mayor beneficio neto de la practica

— Ambiental: menor contaminacién de aguas, aire y suelos;
menor degradacion del suelo

— Social: mayor ingreso para el productor, mejor calidad de
vida, preservacién de ambientes de recreacion
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Errores en el diagndstico b

* Muestreo

* Analisis

« Calibracion

* Recomendacion

« Aplicacién: Fuente, lugar, momento

» Factores “extra N”: condiciones climaticas,
factores bi6ticos, manejo del cultivo, otros
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¢ Cuadl puede ser el impacto de un ~'PN!
error en el analisis de nitratos?

« Un error en el analisis conduce a un
diagnostico y una recomendacion incorrectos,
afectando la eficiencia y efectividad de uso del
N del suelo y del N aplicado

« Los efectos varian segun la curva de
calibracion y el umbral critico.

¢, Cudl puede ser el impacto de un 12\
error en el analisis de nitratos? Wien
* Considerando un error del 50% en el andlisis de nitratos, sobre un real 60 kg N/ha, es decir
valores de 30 y 90 kg N/ha.

s Umbral critico de 167 kg N/ha (Pagani et al., 2008)
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Principales destinos del N de fertilizante en la 777N
region pampeana, expresados en porcentaje QY(KIPNI
del N aplicado a cultivos de maiz y trigo

Destino Rango Referencias
Melaj et al. 2003; Portela et al. 2006;
Planta 35al 80% | Rilloy Richmond 2006; Rimski-Korsakov
et al. 2008

Sainz Rozas et al. 2004; Portela et al.
2006 ; Rimski-Korsakov et al. 2008;
Videla et al., 1996; Garcia et al. 1999;

Volatilizacién 1.1 al 30% Sainz Rozas et al. 2004; Rimski-
Korsakov et al. 2007a

Palma et al. 1997; Picone et al. 1997;

Denitrificacion | 0.13 al 6.9% | Sainz Rosas et al. 2001; Ciampitti et al.

2008

Materia organica | 7 al 29%

Sainz Rozas, et al. 2004; Portela et al.

Lixiviacié 01 al 23%
iviacion | <0.01al 23% 2006 ; Aparicio et al. 2008

Dosis de N superiores al 6ptimo agronémico
pueden incrementar el riesgo de emision de N,O
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Mediana balanceada de las tasas de emision de N,O como funcion del N aplicado

(adap a partir de B et al., 2002)
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4 Alte‘rnativgls para una mayor Eficiencia dg Uso de N
Mejorar los.diagnosticos y las recomendaciones

Aplicaciones divididas, ¢adepcion? ;logistica? ¢ rentabilidad?
“>Monitoreo durante la’estacién de crecimiento

Evaluacionivisual usando parcelas de referencia:(parcelas de
omision) = SR

Uso de medidor dé clofofila

Sensores remotos,aereos y satelitales

Sensores remotos’ térres(res

Uso,de modeélos‘de simutacion
Manejo sitio-especificé -

g,

Tecnologias de fertilizacién: Aplicacionesvariables y nuevos fertilizantes
como inhibidores déureasa y de nitrifieacion ¢ fertilizantes estabilizados »
o de liberaciondenta s

Rotaciones y asociaciones de cultivos: Uso de cultivos de cobertura que ‘
aporten N al sistema
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